Pest megye 3. sz. Országgyűlési Egyéni Választókerületi

Választási Bizottság 9/2010. (III.1.) sz. határozata
Pest megye 3. számú Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság a Választási eljárásról szóló 1997. évi C. törvény (a továbbiakban Ve.) 90.§/A.§ (2) bekezdés c) pontjában megállapított hatáskörében eljárva Tóth András Tamás által benyújtott kifogás tárgyában 4 igen szavazattal meghozta a következő

határozatot:

Pest Megye 3. számú Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsága a kifogást 
elutasítja.
Jelen határozat ellen a meghozataltól számított három napon belül a Pest Megyei Területi Választási Bizottsághoz címzett fellebbezést lehet benyújtani a Pest Megyei 3. számú Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság útján. (2120, Dunakeszi Fő út 25.) 

INDOKOLÁS

Tóth András Tamás a Ve. 48.§ (2) bekezdésének a) pontjában foglaltakra hivatkozva, elektronikus úton nyújtott be kifogást a Pest Megyei Területi Választási Irodához 2010. február 26-án, melyet a TVI elbírálásra továbbított a Pest Megye 3. sz. Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsághoz. A bejelentő beadványában előadta, hogy Móczár Béla a Magyar Demokrata Fórum egyéni választókerületi jelöltje az ajánlószelvények leadási helyéül a szórólapjain a 2151 Fót, Dózsa Gy. u. 52.-Konyhafeleszrelési üzletet jelölte meg. A plakátokon nincs feltüntetve az, hogy milyen időpontban lehet leadni az ajánlást, ebből következik, hogy azokat munkaidőben is átveszik a címen, így bejelentő az Országos Választási Bizottság 1/2010. sz. állásfoglalására hivatkozva kérte, hogy a leadott ajánló szelvények megsemmisítéséről és a jogsértés megállapításáról döntsön a Bizottság.

Pest Megye 3. számú Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsága a benyújtott panaszt és a csatolt szórólap másolatát érdemben megvizsgálta és megállapította, hogy ugyan a Magyar Demokrata Fórum egyéni választókerületi jelöltjének, Móczár Bélának a szórólapján az ajánlószelvények leadására megjelölt cím egy konyhafelszerelési üzlet - amit a szórólap külön ki is emel a cím mellett –, azonban nem állapítható meg az érvénytelen ajánlószelvény gyűjtés egyéb kritériuma (munkaidő vagy munkaidőn kívüli időszak), illetőleg a törvényalkotó szándéka – mely a Ve. 48.§ (2) a) pontjában került megfogalmazásra – ezen tilalom felállításával nyilvánvalóan a munkaviszonyból adódható presszionálást kívánta kizárni, mely esetünkben nem áll fenn.

Mindezen túlmenően a Pest Megye 3. számú Országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsága megállapította, hogy a kifogás elektronikusan érkezett, így nem állapítható meg minden kétséget kizáróan az, hogy a kifogás Tóth András Tamástól származik, hiszen egyébként még aláírást sem tartalmaz.  A kifogásban foglaltak alapján nem bizonyított továbbá az sem, hogy a szórólapon feltüntetett címen, a konyhafeleszelési boltban ténylegesen folyt-e ajánlószelvény gyűjtés, vagy csak a felhívás volt rá. Az ajánlószelvények tényleges gyűjtését Tóth András Tamás nem támasztotta alá bizonyítékokkal. 

Fentiekre tekintettel a jogszabálysértés ténye nem állapítható meg, ezért a Bizottság a rendelkező részben foglaltak szerint döntött. 

A határozat a Ve. 90.§/A (2) bekezdés c) pontján, a Ve. 48.§(2) bekezdésének a) pontján, a Ve. 50.§(1) bekezdésének c) pontján a jogorvoslatról szóló tájékoztatás a Ve. 4.§ (3) bekezdésén, és a Ve.77.§ és 79.§-80.§ szakaszokon alapul.

Dunakeszi, 2010. március 1. 
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